Biitin dlkclerin
prolcterleri birlesin.

Rarkéren bema
welatan vekbin!

Fasist darbeden iki giin sonra, TKP EK
UB bir bildiri yayinlamtsti. Bu bildiride
sOyle demisti:

“Emperyalizm ve tekelci burjuvazi,
devrimci durumdan karsi-devrimle gtka-
bilmek, derin ekonomik-toplumsal bu-
nalim: tersinden ¢6zmek amaciyla,
gerici generaller eliyle fasist bir darbe
yapti. Yerli tekelci burjuvazibudarbeile
Tirkiye'nin emperyalistlesmesinde ve
devlet tekelci kapitalizminin isleyisinde
onemli bir asamaya ulagmaytamaghyor.”

Ayni anlayig, 1981 baginda toplanan
TKP II. Leninciler Konferans: kararla-
rinda agildi. Ve yasam, her gecen giin bu
anlayst, kararlarda yazanlan canl bir
bicimde dogruladi.

Konferans kararlarinda, fasizmin is-
levine iliskin olarak soyle deniyordu:

“Her toplumsal yapida oldugu gibi,
tekelci kapitalizmin egemenligi kosulla-
rnnda da iiretim iliskileriyle - iiretim
giigleri arasinda, ancak nitel bir sigra-
mayla asilabilecek bir ugurum dogmus-
sa ve egemen sinifin sigramayi reformcu
yoldan gergeklestirecek manevra alami
yoksa, siddetin ebelik edecegi bir d6nem
nesnel  zorunluluktur. Devrim bunu
olumlusundan, kalict olarak ¢d8zer.
Fasizm ise karst devrimci siddetle,
finans-kapitalin agik diktatorliigii alun-
da, gegici olarak olumsuzundan gider-
meye calisit. Bir.yandan iiretim gii¢lerini
bastinir, Ote yandan tretim iliskilerini,
varolan yapi iginde genisletmeye ¢alisir.
Bu da, en dnemli iiretim giicii olan isgi
siifina baski ve devlet tekelci kapita-
lizminin  merkezi birokratik yapisint
pekistirmek, tiim iiretimi bu yapi altinda
orgiitlemek, biyitk miilkiyeti gii¢lendir-
mek ve disa agiimaya y6nelmek demek-
tir.”

Gergekten de, gecen zaman iginde
yasam burada sOylenenleri bir bir
dogrulamistir. 24 Ocak kararlart denen
ekonomi siyaseti tiimiiyle bu dogrultu-
dadir. Bu yazida ¢esitli yonleriyle,
ozellikle bankerlige iliskin olarak, bu
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siyasete deginecegiz. Ancak 6nce, konu-
yu daha iyi anlayabilmemiz i¢in iiretim
iliskileri kavramim kisaca ele alacagiz.

Uretim iligkileri Gzerine

Marks in sézleriyle iiretim iliskileri,
“toplumsal yasam siireci i¢inde, top-
lumsal yasamlarim yaratirken insanlarin
kurduklariiliskiler’’dir. (Marks, Kapital,
ingilizce basim, c.I11, 5.878)

Emek ve iiretim araglarindan olusan
iiretim giigleri, ancak belli bir toplumsal
iligkiler a1 i¢inde Orgiitlii olarak iiretim
yapabilir, ancak boyle bir 6rgiitlii isleyis
iginde gelisebilir. Bunun nasil bir
orgiitlenme, nasil bir iliskiler ag olaca-
g Uretim giiglerinin i¢inde bulundugu
gelisme agamasi belirler. Ve bu toplum-
sal iliskiler- ag1, yani iiretim iligkileri,
yasal ifadesini, Marks’in deyimiyle miil-
kiyet iliskilerinde bulur. (Marks-Engels,
Se¢me Yaputlar, Ingilizce basim, c.l,
5.503-504)

Uretimin  stirebilmesi  i¢in  ire-
tim giigleriyle -iiretim iligkileri ara-
sinda bir uyum gereklidir. Bunlarin
celiskiye dilsmesi demek Marks'in de-
yimiyle, “iiretimin maddi gelismesiyle
onun toplumsal bi¢imi arasinda bir
celiski™ demektir. (Marks, Kapital, c.111,
5.884) Yani. varolan toplumsal iliskiler
ag iginde, varolan orgiitlenme iginde,
varolan dretim iligkileri g¢ercevesinde
artik diretim- gelistirilemez duruma gel-
mistir. Uretim iliskileri va tiimiiyle
degistirilecektir, ya da en azindan,
varolan toplumsal sistemin kendi iginde
alan agilacaktir. Her iki durumda da
uretim iligkilerinin ¢ercevesi genisletil-
mis olacaktir.

Uretim giigleri gelistikce iiretim gi-
derek toplumsallasir. Uretim iligkilerinin
geniglemesi-bu toplumsallagmanin gerek-
sinimlerine ayak uydurmasidir. Baska bir
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deyisle, iiretim toplumsallagtikg¢a, iire-
tim iligkilerinin, girift isb6liimii zinciri-
nin daha ¢ogunu, daha dogrudan
denetleyecek, bu zincirin igleyisini daha
iyi orgiitleyecek duruma gelmesi demek-
tir. Tarth boyunca iiretim iliskilerinin
genisleme yonii, insanhgin toplumsal
irretim, toplumsal yasam iizerindeki
denetiminin artmasidir. Bunun dorugu

- komiinizmdir.

Uretim iliskilerinin yasal ifadesi miil-
kiyet iliskileri’ olduguna gore, iiretim
iliskilerinin genislemesi de yasal ifadesi-
ni miilkiyetin bilyiimesinde bulur. Bii-
yiik miilkiyet, kendisi iiretim giiglerinin
artik kiicitkk birimlerde ve birbirinden
kopuk olarak kullanillamaz bir geligme
diizeyine ulagsmasimn sonucy oldugu
gibi, onlarn kullammin daha da
toplumsallastirir.

Uretimin toplumsallagmasina en ivi
uyan ve onu daha da gelistirecek olan
iretim iliskisi sosyalizmin toplumsal
millkiyetidir. Marks ve Engels, kapi-
talizm iginde de, anonim sirketlerin,
tekellerin, devlet tekelci kapitalizminin
gelisiminden, bu gelisimin kapitalist
tliskilerin ““dar’ gelmesine karsi tersten
ve gegici bir ¢6zilm oldugundan s6z
ediyorlar. (Marks, Kapital, c.Il1, 5.440),
(Engels; “Utopik ve Bilimsel Sosya-
lizm™, Se¢me Yapitiar, ingilime basim,
c.Ill, s.134)

I¢inde yasadgimiz ¢agda, iiretimin
toplumsallasmast bir iilke sinirlarint
asmugtir, uluslararasidir. Dolayisiyla
bu ¢agda, iiretim iliskilerinin toplumsal-
lasan iiretime ayak uydurmasi, * genisle-
me”nin de dlke sinirlann asmasim
getirmektedir. Bu gereksinimi en iyi
kargitayacak olan, yine sosyalist iiretim
iliskileridir. Ancak, kapitalizm bu ge-
reksinime de tersinden ¢6ziimiiyle gegici
olarak ayak uydurmustur. Emperya-
lizm, sermayenin simirlar agmast, biiyiik
miilkiyetin bir devlet simrina  hapis
kalmamasit vb. de hep bu tersten
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¢Oziimiin yansimasidir.

Sonug olarak, fretim iliskilerinin
genislemesini soyle toparlayabiliriz: Ka-
pitalizm kosullarinda bunun giiniimiiz-
de tasidigi somut anlam, tekellesmenin
hizlanmasi, miilkiyet birimlerinin genel
olarak daha biiyiige dogru gitmesi,
devletin roliiniin artmasi, finans-kapita-
lin ¢esitli alanlan daha siki denetleyebi-
lecek daha biiyiik orgiitlenmelere gitme-
si ve emperyalistlesmesidir.

24 Ocak kararlarimin amaci

Yirmidért Ocak kararlan denen eko-
nomi siyaseti, Konferans kararlarimizda
sOzii gegen, iiretim giiglerini bastirma,
dretim iliskilerini genisletme ¢abasina
titmiiyle canl bir 6rnektir. igine diistiigi
derin bunalim karsisinda, kapitalizmin
kendini kurtarma mekanizmalarim ha-
rekete gegirigidir.

Tiirkiye’de kapitalizm tarih sahne-
sine ge¢ ¢ikti. Bu nedenle, birgok iilkede
oldugu gibi zamanla, tas iistiine tas
koyarak gelismedi. Hiz 6lgiitiinii birin-
ci plana aldi. Kapitalizmin olagan
anarsisinin ¢ok daha Otesinde bir
anarsiklik iginde, bir yandan kapita-
lizmin tarihinde uzun doénemleri kap-
samis asamalar ya atlayarak, ya on
yillara sigdirarak, 6te yandan gerilik-
lerini de ileri asamalara tasgiyarak gelisti.

1950’ye kadar, daha ¢ok, bu gelisme-
nin kosullarmin hazirlanmas: agirhik
tasidi. 1950°den sonra ise kapitalist
gelisme biiyilkk bir patlamayla, tam
yukarnda belirttigimiz olaganiistii anar-
siklik iginde yol aldi. “‘Darbogaz’ s6zii
artik Tiirkcede stk sik kullamilan bir s6z
oldu. Ekonomi, siirekli darbogazlara
takilarak, bunlarin arasindan bir iler-
leme seyri gosterdi.

Baska bir deyisle, Tiirkiye’de iiretim
gigleriyle iiretim iliskileri, 1950’den bu
yana, uzunca siireli bir uyum iginde
olamadi. Siirekli diigiimler, sorunlar
¢ikti, asildi, ama bu kez daha ist
diizeyde yeniden ¢ikti. Sonuncusu artik
toplumu derinden sarsiyordu. Bu temel-
de uzun willar yasadifimiz devrimei
durum dogdu ve 1980’e dogru burjuva-
zinin devletini, diizenini dagitmaya
baslad:.

Devrimci giigler bu durumu devrime
gotiiremedikge, karst devrim giglendi.
Bir yandan karst devrimin saldirist
yogunlasirken, 6te yandan kapitalizmin
kendini kurtarma mekanizmalar bilyiik
bir ¢abayla harekete gegirilmeye ¢alisild.
24 Ocak kararlann bunda bir déniim
noktasidir.

Yirmidort Ocak kararlarinin amaci,
“Tiirkiye'yi hemen gelistirmek” degildi.
Amaci, kapitalizmi gelisebilir duruma
getirmekti. Uretim giigleriyle iretim
iliskileri arasindaki geliski o denli biiyiik
bir boyuttayd: ki, kapitalizmin gelisebi-

lir duruma gelmesi igin once bunlar ara-
sinda belli bir uyum saglamaya ¢alismasi
gerekiyordu.

Bu seziyle 24 Ocak kararlari, iiretim
giiglerinin yiginsal yikimina goz yuman,
getirdigi giidiimlii ve acimasiz rekabetle
asil iretim iligkilerinin genislemesini,
biiyiigiin daha bilyiimesini hedefleyen
bir yol tuttu. .

Yirmidort Ocak kararlariyla, KIT lere
verilen devlet destegi azaluldi, KiT
triinlerinin fiyatlar1 yiikseltildi. Genel
olarak siki para siyaseti uygulamaya
konuldu. Faiz haddi yiikseltildi. Herke-
sin petrol arayabilecegi duyuruldu.
ithalat ve ihracata farkli kur uygulama-
stna yonelik onlemler alindi. Dbéviz
fiyatinin serbest birakilmasinin  yolu
agild. Issizlik, aghk, yaurimlarin azal-
mas1 pahasina enflasyonu diisiiriicii bir
yol tutuldu.

Yirmidort Ocak kararlariyla somut
olarak getirilenleri saymak, tek basina
pek birsey ifade etmiyor. Ama bunlarin
topluca, birbiriyle iligkili olarak etkileri
sonugta sunlar olmustur:

Calisanlarin saghgma aykiri diisen
yasama kosullari, yiginsal issizlik, iflas-
larla, kredi zorluklanyla duran maki-
nalar, yatirmlarin daralmasiyla yeni
tiretim giiglerinin devreye sokulmasinin
engellenmesi. Ote yanda ise, zaten giiglii
olduklan igin, yaratilan rekabet kosul-
larni gogiisleyerek daha da giiglenen,
biiyliyen bankalar, tekeller-finans kapi-
tal. Uretim giglerinin yiginsal yikimi,
israfi bilingli olarak uygulanirken, fi-
nans-kapitalin, bilyilkk miilkiyetin daha
da giiglenmesi, giiglenerek uluslararasi
standartlara erisip disa agilma sorununu
da ¢6zme ¢abasi.

24 Ocak kararlan ger¢ek
kimligini fagizmle buldu

Yirmidort Ocak kararlan 1980°de, 12
Eylil’den once alindi. Gergekte bunun
da oncesi vardir.

1978'den baslayarak bankerligin hiz-
la artmasi, belli mekanizmalarin kendi-
liginden islemeye baslamasindan bagka
birsey degildir. Karaborsa, kagakeilik ve
spekiilasyonla karisik olarak, yiiksek
faiz uygulamasi o siralarda baslamustir.

Bu uygulama astelik burjuvazinin
kendi yasalanni gignemesiyle, en “‘say-
gideger” bankalarin, tekellerin herkesge
bilinen ortaklign i¢inde siirmugtiir. 24
Ocak kararlarinin yolu, boylece anarsi
iinde, ekonomik mekanizmalarin ha-
rekete gegmesiyle, bir bakima kendi-
liginden doésenmistir.

Bu yolun sonunda alman 24 Ocak
kararlan, Tiirkiye'de hele ki o siralarda,
*“cesur kararlar” olarak nitelendirilmis-
tir. “Cesur”lugu, o giine dek resmen
uygulanmamis bazi onlemleri karara
baglamis olmasidir. Ama bu kararlarin

ozir asil 12 Eyliil sonrasindaki uygula-
mayla agiga ¢ikmistir. Bu uygulamanin
tasidigl “‘cesaretin’’, keskinligin yanin-
da, 24 Ocak kararlan metin olarak hig
de “cesur” kalmamaktadir.

Somut Ornek verirsek, kararlar faiz
hadleri konusunda kararsizlik igindedir.
Esnek kur uygulamasini agikga getir-
memekte, ona yolu agmaktadir. fhracata
¢ok ayricalikhi destek konusunda ikir-
cimlidir. Sik1 para onlemlerinde kendi
acisindan korkaktir.

Bunlarnn da temel ve dogal bir nedeni
vardir. 24 Ocak kararlannin yoneldigi
“cesur”’, toplumun ¢ok genis kesimlerini
finans kapital yararina yikintiya gotii-
recek, acimasiz bir rekabet baslatacak
onlemler, Tiirkiye’nin kosullarinda, ger-
¢ek Oziiyle ancak fasist bir diktatorligiin
bekgiligi, siddetin ebeligi esliginde uygu-
lanabilirdi. Oyle de oldu. 24 Ocak
kararlarinin geveledigi onlemler, asil 12
Eyliil sonrasi biitiin qiplakligiyla, uygu-
lamada agiga ¢ikti.

Yirmidort Ocak kararlar,fasist dar-
beden 6nce alindi ama gergek kimligini
fasizmle buldu. Bu zamana dek ise,
devletin fasistlesmesi siirecini hizlandi-
ran, bu “gerekliligi” dayatan, bilince
¢ikaran etkenler arasinda onemli bir yer
tuttu.

Yirmidort Ocak kararlan, gergek
kimligini fasizmle buldu diyoruz. An-
cak, bu kararlardaki tek tek onlemlere
baktigimiz zaman, bunlarin gesitli do-
nemlerde bir¢ok kapitalist iilkede, fa-
sizmi hi¢ de gerektirmeden uygulanmis
ve uygulanan Onlemler oldugunu gorii-
yoruz. Ornegin bu onlemlerle Fried-
mancilik arasinda paralel kuruluyor.
Ama, Friedmancilik bugiin bir¢ok kapi-
talist lilkede uygulanmaktadir. Buralar-
da fasizm de yoktur.

Bunun agiklamasi ¢ok basittir. Fa-
sizm kapitalizmden ayr bir ekonomik
sistem degildir. Konferans kararlarimiz-
da ¢ok giizel dile getirildigi gibi, tekelci
kapitalizmin egemenligi kosullarinda
iretim giigleriyle iiretim ilisikileri ara-
sinda ¢ok biiyiik bir ugurum dogmussa,
egemen sinifin bu ugurumun dogmasini
engelleyecek ve sorunlarimi reformcu
yoldan ¢dzecek manevra alam yoksa,
reformcu yoldan ¢oziiliirken uygulana-
cak aym Onlemler, yogun, radikal ve
yikici bir bigimde, fasizm altinda, kars:
devrimci yoldan uygulanir,

Onlemlerin kendisine baktigimizda,
belli bir sirada Ingiltere’de uygulanmis
su ya da bu reformcu 6nlemden farkh
degildir. Farki, bu tiir birgok 6nlemin
yogun olarak birarada, radikal bir
bigimde ve ¢ok derin bir ugurumun
esiginde olan bir iilkede uygulanmasidir.

Biitiin bu sdylenenlerle, Tirkiye pra-
tiginde bir kez daha kamtlamyor ki,
fasizm diye boynuzlu kulakli, kapita-
lizmden apaynn bir yarattk aramak,



konuya boyle yaklasmak vanhigtir. Fa-
sizme, genel- olarak kapitalizm teme-
linde, 6zel olarak da tekelci kapitalizmin
egemenliginde, g6rdigi islev agisindan
bakmak gerekir. Onun 6ziini burada
bulabiliriz.

Banka-banker dayamismas:

Yirmidort Ocak kararlan, asil kimligini
fasizm altinda buldu, bu kararlarn
gercek Ozl fasist darbe sonrasindaki
uygulamalaria agiga ¢ikti dedik. Simdi,
siki para-yiiksek faiz siyasetine ve
bankerlige iliskin ¢esitli yonleriyle bu
uygulamaya kisaca bakalim.

Daha Once de belirttigimiz gibi,
gercek yasamda serbest faiz uygulamasi
24 Ocak’tan ¢ok Once baglamusti. 24
Ocak kararlan da faiz haddini yikseltti
ama agtktan serbest faiz uygulamasina
geemedi. Serbest faiz uygulamasi, res-
men Temmuz 1980°de basladi.

Bu siralarda, “‘banka banker kavga-
s1”" gazete mansetlerini sardi. Bankalar
ve bankerler halka reklamla saldiriya
gectiler. Kuskusuz, arada banka-banker
kavgasi da olmustur. Ama isin Gziinde
bankalar ve holdingler bankerlerle daha
¢ok ortaklasa ¢alismislardir. Bu ortak-
ik, yaratilan toz duman bulutuyla
gizlenmistir ve 12 Eyliil’de basa gelen
fagist cunta bilingli olarak bu kargasaya
tam bir yil seyirct kalmistir.

Banka-banker kavgasi diye yansitila-
nin gergekte boyle olmadig: sundan da
bellidir ki, bankalar “centilmenlik” an-
lasmalartyla, ¢ok yiiksek olmayan ortak
faiz saptamaya basladilar. Kuskusuz bu,
bankerler karsisinda yenilgiye diistitkle-
ri i¢in degildir. “Esnek™ uygulanan bu
anlasmalarin gesitli amaglan vards.

Bunlarin basinda, kendi entegre par-
calar olan holdinglere ucuz kredi sagla-
yabilmek i¢in, faiz haddini ¢ok yiikselt-
meyi istememeleri geliyordu. Bankacilik
sistemine giliveni sarsmamak, sistemi
korumak da amaglar arasindaydi. Cok
yiiksek faiz vermek, siki1 para siyasetinin
izlendigi bir ortamda, para darlhig
nedeniyle bir anda zincirleme yikimlara
goturebilirdi. Ayrica, bir baska amag da
bu yollardan kendi aralarindaki rakabe-
ti yiiritmekti. Riskli de olsa, faiz yan-
s1yla 6ne gegmek isteyen olursa, ‘‘centil-
menlik™ anlasmasi bunu da engelieme
amacint tasiyordu.

Bankalar kendi faiz hadlerini serbest
birakmadilar, ¢ok yiikseltmediler ama
bankerlik kurumundan bu alanda ola-
bildigince yararlandilar. Sonra tahvil-
lerin resmi faizleri de ¢ok yiikseltilmedi.
Bankasi1 olan-olmayan holdingler de
bankerlikten yararlandilar.

fki ana banker tiirii ortaya ¢ikmisti,
Biri borsa bankeri, 6tekisi piyasa
bankeri. Borsa bankerleri menkul kiy-
metler satarken, piyasa bankerleri tasar-

ruf toplayip, kredi veriyorlard.

Borsa bankerleri, ya faizi sabit tutup
sattiklan tahvilin vb. vadesini kisaltiyor-
lardi, ya da faizi yiikseltip vadeyi sabit
tutuyorlardi. Bunlara sirayla bakalim.
Mayis 1979 tarihli Banka ve Ekonomik
Yorumlar dergisinde, is Bankas1 Menkul
Kiymetler’den Muharrem Karshi’nin
yazisindaki Ornekleri aktaracagiz. O
zaman faizler daha diisiiktii. Bu nedenle

Orneklerdeki faizler diisiik kalacak.
Ama isleyis aynidir.
Birincide, yani faiz sabit, vade

degiskenken soyle oluyor: Banker tah-
villeri sirketten satin aldigi fiyata
satiyor, ama her an geri ddeme sézii
veriyor. Bu s6ze karsilik, sirketten % 10-
12 komisyon, %5-10 destekleme fonu
aliyor.

Burada sirket, tahviller i¢in normal
faizden fazla faiz 6demis oluyor. Ama
resmi faiz ¢ok disiik tutuldugu igin, ikisi
topland1 mu, enflasyon oraniyla aym ya
da onun daha gerisinde bir faizle yani
bedavaya kredi kullanmis oluyor. Tiir-
kiye’de tahvil ¢ikarma hakki yalmzca
anonim sirketlerindir. Dolayisiyla, bu
yoldan bedava kredi kullanma hakki da
onlarindir. Anonim sirket olmayanlarin
nasil kredi kullandigini piyasa banker-
lerinde gorecegiz.

Borsa bankerliginin ikinci tdriine
gelince. Bunda, faiz yukseltiliyor, vade
sabit tutuluyor. Faiz istenirse ayhik gelir
olarak da 6denebiliyor.

Bu ikinci tiir soyle isliyor: Banker
tahvilleri sirketten satin aliyor. Diyelim
1000TL lik tahvili, miisteriye 625TL ye
satiyor. Banker aradaki farki ve ek
komisyonu sirketten aliyor.

Miisteri 2 yil sonra tahvili satabilir ve
sattiginda 1000TL alir. Aradaki fark
olan 375TL yilda briit %37.5, net %30
faiz demektir. Miisteri 2 yil sonra tahvili
satmazsa %21 briit faiz almaya baslar.
Bu 1000TL i¢in 168TL’dir. Miusteri
kendisi tahvile 625TL 6dedigi i¢in, onun
icin net %26.9’1uk faiz demektir. Her iki
durumda da, faiz tahvilin resmi faizin-
den yukandadir.

Burada, anonim sirketler tahvil ¢ika-
rarak yine oldukga avantajh bir bigimde
kredi kullanmaktadirlar. Ama en dnemli
bit yenigi bu degildir.

Faizler ayhk gelir olarak alindig:
zaman, tahvil bankerde kalir, faiz
kuponu miisteriye verilir. Mevduat
sertifikalart da tahvile benzer islem
gordiigiinden ayni sey onlar igin de
gecerlidir. Banker, kasasindaki tahvil-
lerle, mevduat sertifikalaryla birlikte
yok olursa, “‘intihar” ederse, kagarsa
milsteri anaparasini alamaz, bankalar ve
sirketler de borglarin bir kalemde silmis
olurlar.

Turkiye’de bu yoldan biyiik soygun-
lar tezgahlanmstir. Banka ve tekeller,
tahvil ve mevduat sertifikast satarak
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piyasaya milyarlarca lira borglanmislar-
dir. Sonra, bunlan satan banker kasa-
sindaki kagitlarla birlikte yok olunca(!)
borglan silinivermistir. Burada banker-
lerin satin alinmasindan, agik sdyleyelim
oldirilmelerine kadar her yol uygu-
lanmis olsa gerek.

Ornegin, banker Servet diye bir konu
haftalarca gazetelerin mansetlerinde yer
aldi. Adam kayboldu, arandi, buluna-
madt, derken cesedi bulundu. Cesedinin
boy boy resmini bastilar. Simdi ortaya
sizayor ki, banker Servet Isvigre’deymis!
Ayni siralarda bir siirii banker kaybol-
du, intihar etti, 6fkeli misterilerince
oldarildi vb. Agiktir ki o siralarda,
bankerler degil, asil tahvil ve mevduat
sertifikalar1 kaybolmus, “intihar etmis”
vb!.

Simdi gelelim piyasa bankerligine.
Buradaki ornegi de, Faik Basbug’un,
Agustos 1979 tarihli Banka ve Ekonomik
Yorumlar dergisindeki bir yazisindan
aktaracagiz.

Bankayla banker anlasiyor. Banka
kendisine mevduat yatinlsin istiyor ve
aynt miktarda kredi vermeyi kabul
ediyor. Banker de mevduat yatirmak
isteyenle, kredi almak isteyenleri bulu-
yor.

Banka mevduati bankerden aliyor,
buna diyelim yilda %20 faiz odiiyor.
Krediyi de bankere veriyor, bundan da
diyelim %27.5 faizaliyor. Bankanin kin
simdilik %7.5.

Banker, mevduat sahibine yilda %240
faiz vaadediyor. Bunun %20’sini banka-
dan aldigina gore, kendisi %220 6diiyor.
Kred: isteyenden ise %360 faiz istiyor.
Bu %360 faizin %220’siyle mevduat
sahibine verdigi sozii tutuyor. %27.5"ini
bankaya resmi faiz olarak 6diiyor. Yine
de geriye kaliyor %111'lik kar! Banka
bunun tiimiinil bankere kaptiracak degil
ya, onunla paylastyor!

Bu isleyisler giderek dal budak saldi.
Mevduat sertifikalari, hem bu tiir isle-
yislerde “giiven” belgesi olarak kulanil-
maya, hem de banka tahvili gibi bir is
gormeye basladilar.

Buraya kadar anlattiklariomz, daha
bulamadigimiz igin anlatamadigimiz bu
tir bir sird isleyisle birlikte, bir yil
uygulandi. Bunlarnn yukarida degindigi-
miz diipediiz sahtekarlk yanim bir yana
biraksak, tahvil ¢ikarabilenler ve banka
sahibi holdingler bu siire iginde ucuz
kredi kullanmis oldular.

Kiigiikkler bilyitkk bir hizla elendi.
Kiigiiklerin elenmesi bankerlere de yan-
sidi. Bankerler dokiillmeye basladilar.
Yalmzca donen sahtekarhklarla degil,
isin nesnel mantifiyla da halk soyguna
ugradi. Bu durum 1981 sonlarnna dogru,
halk:n tepkisi a¢isindan “sorun™ olmaya
baglads.

Bir yil olaylar: “izleyen’ cunta, 1981
sonlarinda biirokratik denetimini islet-
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meye bagladi. Ard arda aldif: kararlarla
cesitli kosullar getirdi. Maliye Bakan-
Iigr’'ndan ruhsat, 6denmis sermaye ve
yedek akg¢enin en az 200 milyon TL
olmasi, reklam denetimi, mevduat serti-
fikalari pazarlanmamasi gibi kararlar
aldi.

Bunlann bir kismu uygulanmadi,
¢inkii uygulansa wyikimlar artacak,
“sorun” bilyiiyecekti. Bir kismu uygu-
landi ve soygun siirecini daha da
hizlandiricr etki yapti. Bir kismu ise
biirokratikligi nedeniyle uygulanamadi.

Sonunda “‘sorun” biiyiimeye devam
ettl.

Kastelli’nin iflasi
Ozal'in istifas:
Bankerterin ilk iflas, kagma vb. furyasi
yuriirken, bunlara “yol kazast” denmi-
yordu. Tam tersine “iflaslar olacaktir,
normaldir” diye demegler verildi. Bu
iflaslara  “‘yaprak dokiimi™ diyenler
oldu. **Parazitlerin ayiklandig1’ soylen-
di. Ama iflaslar Kastelli diizeyine
yiikselince, buna *“yol kazasi” dediler.
TKP'nin Sesi Radyosu 28.6.82 tarihli
yaymnda, Kastelli i¢in soyle diyor:

“O yalmzca bir komisyoncuydu.
Belki ¢api1 biraz biiyiiktii, komisyonu
biraz ¢oktu ama adam siradan bir
komisyoncuydu.”

Yillarca Kog’lara, Sabanct’lara tica-
ret burjuvazisi demis bir anlayisin
Kastelli’ye de siradan bir komisyoncu
demesine sasirmamak gerekir. Oysa
Kastelli finans-kapitalin bir pargasiydi.
Onun iflasina bu nedenle yol kazas:
dendi.

Finans-kapital bankerlik kurumunu
kullandt, posasint atti ama iginden
“Orgiitlenmemis sermaye piyasasint”
orgiitleyen bir ¢ekirdek de ¢ikardi.
Kastelli bu ¢ekirdegin igindeydi.

Kastelli'nin iflasi, baska bazi kesimler
gibi genel siyaset agisindan 6zel olarak
amaglanmiyordu. Ama 24 Ocak karar-
larintn mantigina gore, isleyen acimasiz
rekabet, ¢ok daha ayricalikli kosullarda
da olsa, finans-kapital arasinda da
yiirimektedir. Kastelli bu g¢atigmalar
sirasinda yol kazasina ugramistir.

Son zamanlarda, genel olarak finans-
kapital guruplan 6zel olarak bankalar
arasinda geliskiler ayyuka ¢ikmustir.
Kiigiik bankalarin birlestirilmesi s6zleri
ortalikta dolasmaktadir. Cesitli hol-
dingler arast rekabet de bankalara
yansimaktadir. Cukurova Holding'in
Pamukbank' ile Cavusoglu-Kozanog-
lu'nun Hisarbank’t arasinda basinda
agikca agiz diiellosu yurimektedir.

Siki para siyasetinin yarattigi para
darligr ve bankalar arusinda hizlanan
rekabet nedeniyle, bankalar uzun bir
siiredir Merkez Bankasi'na mevduat
karsibklarint 6dememislerdir. Bu hem

s§k1 para siyaseti, hem bankacilik
sisteminin “‘itibart™ agisindan tehlike
tasidigindan ve s Bankast’yla Yapi
Kredi’nin Merkez Bankasi’nin ortaklan
arasinda oldugu da dikkate alindiginda,
“dogal olarak” Merkez Bankasi bu
paralan istemis ve cezasim da %54%
yikseltmistir.

Bu kararla ortalik kansmis, birgok
banka para bulmak igin bir yandan
faizleri yiikseltmigler, ote yandan da
Kasim 1981'den beri bankerlere pazar-
latmak yasak olmasina ragmen, banker-
ler eliyle mevduat sertifikast satisa
¢ikarmiglardir. Bunun lizerine Merkez
Bankas: bir toplanti orgiitleyerek, faiz-
leri %50°ye diigiirtmiis, mevduat sertifi-
kast satistni da durdurmustur.

Bu olaylar sirasinda ateg altinda
kalan Hisarbank, Kastell’ye yiikli
miktarda mevduat sertifikasi pazarla-
tanlardandir. Kastelli bunlann karsili-
ginda, karsiliksiz ek vermis, Hisarbank
paray1 istemug, Kastelli bulamamis vs. ve
batmus. Finans-kapital guruplan arasin-
daki ¢atigma, Kastelli’nin iflasiyla so-
nuglanmstir.

Kastelli yol kazasina ugramistir ama
kazadan asil zarar gbren parasim
Kastelli’ye yatirmis olanlardir. Mevduat
sertifikalarinin anaparasi ve diisiik bir
faiz 6denecektir. Tahvillerin ne olacag:
ise belli degildir. Ama ne olursa olsun,
Kastelli’ye para yatiranlar, ki bunlarin
cogunfugu dar gelirti kesimdir, en
azindan faizden zarar goreceklerdir.

Kastelli yalnizca banker degildir. Bu
“siradan komisyoncu’ sermaye ihrag
eden, yurtdisinda is yapan 1ki insaat
firmasina sahiptir., Daha mobilya,
turizm gibi alanlarda da sirketleri
vardir. Kendisi bankerlik alanindaki
iflasiyla kdnindan zarar etmigtir.

Kastelli olayi, Ozal ve Erdem’in
istifasina yol agmustir. Finans-kapitalin
¢tkarlarimin tutarh ve kararh bir savu-
nucusu olan Ozal. mevduat sertifikala-
nna karsihk bankalara destek veril-
mesine acik¢a karsi ¢ikmamis ama
tahviller i¢in ayni tutumun alinmama-
sinda israr etmistir. Gazetecilerin sor-
dugu soruya da agik¢a soyle yanit
veriyor: “Ben Oteden beri iflas edene,
bankere para kaptirana devlet kesesin-

den para Odenmesine karsiydim. Bu

benim politikama tersti.” (Giinaydin,
18.7.82)

Gergekten de 6yle. Ozal iflas ettir-
mek, bankere para kaptirtmak, bliyiik-
leri biiyiitmek igin basa gelmisti. Bu
gergegi Metin Toker de ¢ok agik dile
getiriyor:

“Ozal ekibi sagliksiz Tiirk ekono-
misini bunyede sagliga kavusturmak
i¢in girisilmis esash bir tesebbiisiin gay-
retcileri olarak hatirlanacaklardir...

()

“Ozalin ¢ok elestirilen ‘Glen Oliir,
kalan saglar bizimdir’ prensibini eger
piyasa ekonomisi uygulaniyorsa ve
uygulanacaksa yadirgamak son derece
anlamsizdir...

*... Ozal ekibinin yaptiklarint boz-
mak degil, ancak yapamadiklarin: yap-
mak Kafaoglu ekibinin basan sansini
olusturacaktir.”” (Milliyet, 19.7.82)

Kuskusuz ki, “6len oliir, kalan saglar
bizimdir” prensibi(!) finans-kapitalin
temel ¢ikarim Ozetlemektedir. Sorun
bunu uygulamayi istemek ya da isteme-
mek degil, uygulayabilecek kosullann
olup olmamasidur.

Bizce Ozal'in istifast, Tiirkiye gibi bir
iitkkede bu siyasetin basarilamayacagim
yansitiyor olabilir. Zaman gosterecektir
ama boyleyse, Kafaoglu’nun hi¢ “basa-
n” sanst olamayacaktir.

Yirmidort Ocak kararlart daha ilk kabul
edildiginde, Banka ve Ekonomik Yorum-
lar dergisinin ekonomik yorumlar bolii-
miinde Kemal Kurdas soyle diyor:

“Biz otuz yildir ekonomik politi-
kamizda, kisa vadeli rey hesaplanyla,
kismen bilgisizlikten ama biiyiik lgiide
oportiinizmden kaynaklanan ve birbiri
iistiine yigilan biiyilk hatalar yap-
tik.”(s.33)

Bundan sonra, Kemal Kurdas karar-
lan *‘cesur” olarak nitelendiriyor.

Gergekten de, burjuvazi agisindan 24
Ocak kararlari, otuz yildir uyguladigien
“ilkeli” siyaset olmustur. Kapitalizmin
yasamsal, en temel c¢ikarlarini gozet-
mistir. Nast ki is¢i simfini kendisi
agisindan oportiinist siyasetler kurtar-
miyorsa, burjuvazinin kendi agisindan
da durum boyledir.

Otuz yildir burjuvazinin oportiinist
siyasetleri bos vaadler, enflasyonla geri
alinan kof gelir dagihimi vb. oldu. 24
Ocak kararlanyla ise burjuvazi ¢ok agik
secik, ekonomik-siyasal siddetle isci
stmfinin emekgilerin tlizerine yiiriidii.

Bugiin, Turk-Is’in rakamlarina gore
bile iscilerin reel iicretleri son ii¢ yilda
%50 gerilemistir. Issizlik yiginsal aghk
boyutlarindadir. Enflasyon ise, burjuva
gazetelerine goére bile %50’nin altina
hi¢gbir zaman inmemistir. Bizce de bugiin

en az %60-70’dir. Bu kosullarda,
7000TL asgari iicretin  yetmedigi,
12.000TL olmasi gerektigini (!) soyli-
yorlar.

Sendikal haklar yok, hapishaneler
devrimcilerle dolu. Kiirt halkt sik stk
ktyimlarla karsilasiyor... Saymakla bit-
mez. )

Bu siyaset kargtsinda aglasmak higbir
seyi ¢ozmez. Burjuvazinin “oportiinist™
siyasetini de, “ilkeli” siyasetini de
yasadik, gordiik. Se¢im bizimdir ve
devrimdir.



